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Aguas Desaladas de mar vs aguas Reutilizadas

~AD (70,9 Hm3)

AR (11 Hm?)




Agua reutilizada
Vs

Agua Desalada de mar

©® Aproximacion desde la Calidad de las Aguas
® Aproximacion desde el Plan Hidrologico

® Aproximacion desde los Costes Econémicos,
Energéticos y Ambientales

Aproximacion desde la Calidad del Agua

Aproximacion desde el Plan Hidrol6gico

Aproximacion desde los Costes Econémicos, Energéticos y Ambientales

Calidad Agrondmica

o Caracteristicas climaticas de la explotacion
considerada

Caracteristicas fisicas y quimicas del suelo a regar
Caracteristicas agronémicas del cultivo

Método de riego y manejo del agua

Calidad quimica del agua




Comparativa

Turbidez
Hierro mg/1
Boro mg/1
Sulfatos mg/1
Nitritos mg/1
Nitratos mg/1
Amoniaco mg/1
Potasio mg/1

Bicarbonatos mg/1
SAR

Magnesio mg/1
Calcio mg/1

Sodio mg/1x 0.1

Cloturos mg/1
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Agua Reutilizada
Secundario

Agua Desalada de




1 gua Reutilizada Agua Desalada de
omparativa g
Terciario

Turbidez
Hierro mg/1
Boro mg/1
Sulfatos mg/1
Nitritos mg/1
Nitratos mg/1
Amoniaco mg/1
Potasio mg/1

Bicarbonatos mg/1
SAR

Magnesio mg/1
Calcio mg/1

Sodio mg/1x 0.1
Cloturos mg/1

pH

CE pS/cm (20°C) x 0,01

Conclusiones

©® Semejante calidad agronémica
©® Caracteristicas microbioldgicas — rechazo social
©® Necesidad del “doble circuito”

® Posibles restricciones de uso al AR

SIMPATIA SOCIAL HACIA EL AGUA
DESAILADA vs A REUTILIZADA




A\ proximacion desde la Calidad del Agua

Aproximacion desde el Plan Hidrologico

Aproximacion desde los Costes Econémicos, Energéticos y Ambientales

Plan Hidrolégico Insular de Gran Canaria
Situacion inicial 1996

Desalacién 46.9
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Plan Hidrolégico Insular de Gran Canaria

Plan de incremento de Recursos 1996 - 2006

Agua Reutilizada - Agua Desalada

2006
89.6 Hm3
(+91%)

Agua Reutilizada

Plan Hidrologico

Cumplimiento Expectativas Produccion 2006

Agua Desalada — Agua Reutilizada

Previsto
89.6

Agua Reutilizada

Hm?3)

Previsto
39.5
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Conclusiones

® Agua Desalada
e Alta fiabilidad de la produccion
e Ventajas de la deslocalizacion de la produccion
e Uso de redes existentes
® Agua Reutilizada
e Baja produccién sobre la capacidad instalada
e Reduccion de la demanda agraria
e Redes separadas

AR NECESITA DE USOS APROPIADOS

Aproximacion desde la Calidad del Agua

Aproximacion desde el Plan Hidroldgico

Aproximacion desde los Costes
Econdmicos y Energéticos: costes
Ambientales




Red de Aguas
Reutilizadas en
Gran Canaria

&
D O Principales Depuradoras

@) Principales Desaladoras

Costes Econdmicos




Costes Economicos

Agua Desalada

Coste de Producciéon
Desalada: 0.53 €/m?

Cota 100: 0.55 €/m?>
Cota 200: 0.59 €/m?>
B Cota 300: 0.65 €/m?
i Cota400: 0.69 €/m3

Costes Economicos
Distribucion
Terciario Bco. Seco




Costes Energéticos

Comparacion
Costes Economicos
Agua Desalada
Vs.

Terciario Bco. Seco




Costes Energéticos
Agua Desalada

Coste de Produccion
Desalada: 2.5 kw/m?

Cota 100: 3.0 kw/m?>
Cota 200: 3.5 kw/m?>
B Cota 300: 4.0 kw/m?
§ Cota400: 4.5 kw/m3
I Cota 500: 5.0 kw/m?>

Costes

Energéticos
Comparados

Desalada
Vs.

AR Terciario

Bco. Seco




Costes
Energéticos
Comparados

Desalada
Vs.
AR Terciario

Bco. Seco

Conclusiones

@ Agua desalada mejor acogida en los usuarios
@ Calidad agrondémica vs riesgo sanitario

@ AR orientada a nuevos usos

@ Deslocalizacion AD favorece su implantacion
@ Costes energéticos — costes ambientales







